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Изисквания на редколегията за 
предаване на резюмета на отчети

При явяването си на годишните археологически отчети научният ръководител задължително 
предава на секретаря на съответната секция резюме за всяко от проведените теренни археологически 
проучвания. Резюметата трябва да бъдат максимално информативни, да не бъдат кратки, но и да не 
надхвърлят обема

Текст
До 4 стандартни страници (4 х 1800 – общо 7200 знака, включително интервалите и литерату-

рата). Накрая на текста може да бъде посочен кратък списък на научна литература, насочваща към 
предходни проучвания на обекта и към съществени твърдения. Начинът на цитиране и описване 
на ползваната литература е по сп. Археология. Задължително е използването на UNICODE шрифт 
(напр. Times New Roman, 12 pt). Текстовете трябва да са титулувани с името на обекта и пълните (не-
съкратени) име и фамилия на автора/ите, във формат .doc или .rtf. Не е желателно допълнителното 
форматиране и стилизиране на текстовете, освен в случаите, когато това е наложително за коректното 
изобразяване на чужди езици, специални означения и символи.

Изображения 
До 3 изображения (фото или графични), които да бъдат на отделни файлове, номерирани по 

реда на тяхното представяне в текста. За изображения се приемат снимки, планове, карти и графични 
табла (последните могат да съдържат до 10 добре аранжирани рисунки на артефакти като размерът на 
компактното изображение да не надхвърля 13/10 см). Колаж от няколко изображения не се третира 
като самостоятелно изображение. Приемат се изображения формат JPEG или TIFF, с резолюция не по-
малко от 300 dpi. Всеки друг формат е недопустим. Текстовете към образите са задължителни и трябва 
да бъдат представени на отделен текстов файл. В текста трябва да има позоваване на изображенията, 
което се представя по следния начин (обр. 1.2; обр. 2.3-9).

Може да бъде посочвано мястото на конкретния образ в рамките на основния текст на резюмето 
с отбелязване на поредния му номер в скоби – напр. (обр. 1), като последният трябва да бъде отделен 
с интервал от един празен ред преди и след него. Не се приемат илюстрации, които са приложени 
(вмъкнати) в текстовите файлове (.doc или .rtf) или са предадени/обединени в PDF формат.

Резюметата за АОР се предават задължително на електронен носител, носещ съответно обозна-
чение с името на ръководителя и името на археологическия обект. Резюмето за всеки един обект и 
илюстрациите към него (независимо колко разрешения за теренно проучване е имал през годината 
конкретният проучвател) трябва да бъдат като отделни файлове, обединени в една директория. При 
неспазване на горепосочените изисквания отчетите няма да бъдат приемани, което ще бъде свързано 
и с неиздаване на нови разрешения за теренни археологически проучвания. 

Срокове
Предаването на резюметата е задължително в деня на съответното представяне на отчета. При 

непредадена в установения срок документация и непредставено резюме за поредното издание на АОР, 
написано според изискванията, съгласно решение на Съвета за теренни проучвания, няма да бъде из-
давано разрешение за теренно археологическо проучване през следващия сезон. 
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ВСТЪПИТЕЛНИ ДУМИ

Настоящото издание, по силата на добрите и утвърдени традиции, представя нашите усилия и 
воля да бъдем професионалисти и на терена, и в творческото осмисляне на нашите резултати, придо-
бити през тежката, но и ползотворна изминала 2010 година.

Поредният том на Археологически открития и разкопки е внушителен корпус от информативни 
отчети за работата ни в областта на научното дирене и познание от най-дълбоката древност (палеоли-
та) до светлата епоха на Възраждането. Включени са общо 212 отчета в следната културно-хронологи-
ческа последователност: праистория – 30; тракийски период (бронза и желязна епоха) – 60; античност 
– 63; средновековие – 59. В огромния масив от материали са обединени нашите приноси в преван-
тивната/спасителна археология (инфраструктурните проекти), в мъждукащите планирани и целеви 
проучвания, в опита ни да обхванем и приложим новаторски направления в полевата, аналитичната и 
интерпретативната сфера на нашия ежедневен труд.

Всеки непредубеден читател ще намери в този том разнообразие от емпиричен материал, идеи 
и подходи в неговото третиране и представяне. Успехите и постиженията на нашата професионална 
общност в отстояването на исконното ѝ право да проучва, популяризира и съхранява българското 
археологическо богатство и наследство впечатляват и респектират. От друга страна, читателят без-
спорно ще бъде впечатлен и от разностилието на представените текстове. Редакционната колегия не си 
е позволила да поправя и променя материалите, олицетворяващи техните автори, а само да отстрани 
повечето от дребните технически несъвършенства. Разчитаме критичният прочит на всеки археолог 
да изиграе ролята на своеобразен коректив и следващите ни издания да впечатляват освен с обема си, 
и с изчистена гладка мисъл и адекватен изказ на всички автори.

Приятно четене !
Доц. д-р Мария Гюрова





I. ПРАИСТОРИЯ

№1. ПРОУЧВАНИЯ НА МНОГОСЛОЙНАТА АРХЕОЛОГИЧЕСКА 
СЕКВЕНЦИЯ ОТ ПЛЕЙСТОЦЕНА В ПЕЩЕРА КОЗАРНИКА: 

РАНЕН, СРЕДЕН И КЪСЕН ПАЛЕОЛИТ

Жан-Люк Гуадели, Николай Сираков, Свобода Сиракова, Стефанка Иванова, 
Васил Попов, Филип Фернандез, Станимира Танева, Ирена Димитрова

Обектът се изследва по българо-френския проект „Най-ранни изяви на човешко присъствие 
на Балканите и началото на европейската култура“. Финансирането бе от Comission Consultative des 
Recherches Archéogiques à l’Etranger на Министерството на външните и европейските работи на Фран-
ция, от CNRS и Университет Бордо І – PACEA/PPP, UMR 5199, от район Аквитания (програми Origines), 
от Max-Planck Institut-Leipzig, на които изказваме своята благодарност. 

Теренните проучвания през сезон 2010 г. се проведоха в периода 05.07.-10.08.2010 г. с участие на: 
Н. Сираков и Ж.-Л. Гуадели (ръководители); старши проучватели: С. Сиракова, С. Иванова, В. Попов, 
Ф. Фернандез; асистент-проучватели, постдокторанти, докторанти и студенти, членове на екипа на 
проекта: А. Гуадели, С. Танева, И. Крумов, В. Митева, И. Димитрова, Р. Спасов, Н. Захариев; студенти-
практиканти, технически асистенти: И. Аролска, Л. Вангелов, А. Гайдарова, П. Георгиева, Т. Герджиков, 
Д. Гюрова, Б. Гюхпалова, С. Дацов, И. Иванов, Н. Карастоянова, В. Кирякова, Е. Лозанова, П. Машова, 
Т. Милкова, Л. Милчев, К. Митов, Е. Начева, Д. Пачев, П. Петров, Д. Петрова, Л. Тодоров, Я. Томов.

Тук резюмираме резултатите от сезона, основавайки се на фактологически данни и теренни на-
блюдения, встъпителни анализи на ансамблите и последното развитие в интерпретацията на обекта, 
представени вече по-обстойно в нашия отчет.

Ранен палеолит
В сектори 7 и 8 във входната част на пещерата продължихме разкопаването на средните фази 

на заселване в раннопалеолитната секвенция на Козарника (Sirakov et al. 2010). В литистратиграфско 
отношение това бе контекст в който изчерпахме долната част на пл. 11b (фациесите 11b ч. п. и 11b б. п.) 
и навлязохме в горните лещи на пл. 11с. Кремъчните ансамбли от този контекст запазват характерната 
за средните фази от ранния палеолит на обекта тенденция към обедняване. Най-значителен дял от със-
тава им са отпадъците от производствения процес, сред които преобладават фрагменти и трошляк от 
първичното разломяване. Дебитажът е съвсем „опортюнистичен“, доста често с отделяне на единични 
отломъци от различни, неподготвени отломъчни, за които са използвани негативи от първичното ра-
зломяване или естествени повърхности. Ретушираните форми се изчерпват с отломъци с полустръмни 
до стръмни, по-рядко зъбчати или фини маргинални ретуши, част от които са утилизационни. Типо-
логически по-изразените разновидности са изолирани стъргала и стъргалки (обр. 1 1-8, 10, 11). В петна 
от кафяво-виолетов глинесто-песъчлив седимент, ясно отличаващ се от заобикалящия го контекст на 
фациеса 11b ч. п. се откриха малко ядро и дребен отломък с левалуазки облик (обр.1 9). Анализът на 
конкретната седиментологична ситуация, както и на литостратиграфските данни от по-горните нива на 
пл. 11b и 11а установи, че в характерните за този район условия (празнини и пукнатини между срутени 
от тавана и източната стена на залата варовикови блокове – в кв. Н6-Н10) е напълно възможно. 

Ограничено проникване и пропадане на малки порции седимент от по-горни пластове включва-
щи и спорадични находки от началото на средния палеолит. Впрочем, макар и по-неясни, основания за 
допускане на такава възможност тук сме имали и в по-горни нива, така че находките от този контекст 
третираме отделно от ансамблите и сериите разкрити в безспорна стратиграфска позиция.

В сектор 12 се изчерпаха почти напълно седиментите на пл. 12 (заедно с включените в него по-
светли лещи, подобни на фациеса 11с). Навлезе се в долните нива на контактната зона 13а/13в и запо-
чна разкопаване на фациеса 13в. В този стратиграфски контекст са едни от най-ранните етапи на ран-
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ния палеолит в Козарника. Тенденцията 
характеризираща кремъчните ансамбли 
от средните фази тук е още по-акценти-
рана. Значително намалява и гъстотата 
на костните останки от ловната плячка, 
явно отразяваща по-слаба интензивност 
на обитаването, най-вероятно свързана 
генерално с демографската ситуация в 
началното заселване, когато популацията 
на ранните хоминиди е била доста мало-
бройна.

Във фаунистичните ансамбли 
от ранния палеолит през този сезон 
(Fernandez, Guadelli, 2010) следва да се 
отбележи присъствието на Homotherium 
cf. crenatides (саблезъб тигър), който по-
твърждава възможността за отнасяне на 
ранните фази (пл.13а/13в) към средата 
и дори към първата половина на ранния 
плейстоцен, т.е. в периода между 1,3 и 1,6 
млн. г. преди наше време (обр. 2). В съ-
щия контекст бяха открити още останки 
от Hemitragus orientalis (вид пракози), 
което е дори по-точен биостратиграф-
ски маркер за първата част на ранния 
плейстоцен – 1,8-1,4 млн. г. 

Последните резултати от проучва-
нията на ранния палеолит в Козарника 
внасят аргументи за нови гледни точки в 
дебата за началното заселване на Западна 
Евразия от популации на ранните хоми-
ниди. Това е едно от десетината находища 
датирани над 1 млн. г. Хронологическата 
им последователност и пространствена 
локализация ги подрежда от най-ранни-
те като Dmanisi – 1,7 млн. г. (Кавказ) и 
Козарника – 1,6-1,4 млн. г. на Балканите, 

през Pirro Nord, Monte Poggiolo и Ceprano – между 1,6 и 1 млн. г. на Апенинския полуостров, около 
1 млн. г. за Lunery и Le Vallonet във Франция, и между 1,4 и 1,1 млн.г. за Orce и Sima del Elefante на 
Иберийския полуостров и очертава съвсем ясно посоката на това заселване от изток на запад. При 
това данните от Козарника говорят за стабилно, непрекъснато и постепенно увеличаващо своята 
интензивност обитаване в продължение на поне 1 млн. г. (между 1,6-1,4 до около 0,4 млн. г.), което 
не потвърждава, поне за Балканите, хипотезите за спорадично присъствие с дълги прекъсвания на 
заселването през ранния палеолит (Sirakov et al. 2010).

Среден палеолит
Във вътрешността на пещерата бе продължено и проучването на среднопалеолитната секвен-

ция с разширение на разкопаваната площ в сектор 71. Тук в квадрати J-71, I-71 се разкопаха частично 
запазени останки от пластове свързани с късните фази на средния палеолит и предполагаемо, с нача-
лото на късния палеолит, но не се откриха достатъчно диагностични форми за очертаване на по-ясна 
периодизация. В квадрати K, L, M, N-71 се разкопаха по-ранни фази на средния палеолит, но също в 
сложен стратиграфски контекст, който не даде възможност за по-приемлива интерпретация на несъ-
ответствията между ранния (напомнящ дори средноплейстоценски) облик на кремъчните ансамбли 
и доста по-късните в еволюционно отношение представители на едрата фауна, особено пещерните 
мечки открити в един и същ (деформиран вторично?) контекст.

Обр. 1. Козарника. Кремъчни ансамбли. Средни 
фази на ранния палеолит: 1, 6 – отломъци с 

полустръмни ретуши; 2, 7 – отломъци с изрези и 
зъбчати ретуши; 4 – отломъци с частичен ретуш 
и редебитаж; 5, 8, 10 – отломъци с утилизационни 
ретуши; 11 – стъргало; 3 – случайна пластинка от 

разломяването; 9 – ретуширан отломък с левалуазки 
облик в контекст на седимент пропаднал от сред-
нопалеолитни пластове между варовикови блокове. 
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Късен палеолит
В резултат на сътрудничеството ни с 

проект RESET (RES ponse of humans to abrupt 
Environmental Transitions, който обхваща Из-
точното Средиземноморие и прилижащите 
му райони през средния и късен палиолит) се 
установи, че началните прояви на късния пале-
олит в Козарника (пл. 6/7) предхождат следите 
от т.нар. кампански игнимбрит, свързан с епи-
зод от интензивна вулканична дейност в Южна 
Италия, датиран около 39 000 г. ВР. Заедно с по-
добни данни от Италия, Македония и Северна 
Африка, това подсказва по-слабо от предпола-
ганото влияние на екологичните промени вър-
ху изчезването на неандерталците и появата 
на модерните хора. Изглежда, че еволюцията 
и смяната на човешките популации, както и 
културните промени в прехода среден-късен 
палеолит са били по-постепенни, с по-големи 
регионални различия, обратно на схващанията 
за внезапна инвазия на модерните и едва ли не 
революционен характер на културните проце-
си в този преход. 
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№2. СОНДАЖНО ПРОУЧВАНЕ В ПЕЩЕРАТА РЕДАКА ІІ

Алета Гуадели, Жан-Люк Гуадели, Ивайло Крумов, Николай Сираков

Това бе пети сезон на сондажни проучвания в пещерата Редака ІІ. Те се осъществиха като част и 
етап от интердисциплинната програма на международен изследователски проект LEA BINEK (Асоци-
ирана европейска лаборатория, „Балканите И Началото на Европейската Култура“) на БАН (НАИМ) 

Обр. 2. Козарника. Палеонтологически ансамбли 
от ранните фази на ранния палеолит: Канин 

от Homotherium cf. crenatidens (долу), поставен 
в контекста на съзъбие и череп на вида (горе).

*	 Цитираните съчинения не са публикации (бел. ред.).
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ІІІ. Некропол с трупополагане 
В Сондажи ІІ/1 и ІІ/7 бяха открити и четири гроба с трупополагане. Начинът на погребване и 

позата на мъртвите, документирани в двата сондажа показва известна разлика между тях. В единия 
случай (Сондаж ІІ/7) – един изцяло проучен и втори частично разкрит гроб, мъртвите са погребани 
по каноните на християнската религия –по-гръб с ръце поставени на корема и глава на запад (обр. 
4.б). Във втория случай (Сондаж ІІ/1) позата на двата открити скелета се различава от горепосочената. 

Обр. 2. Керамика от  
ранната бронзова епоха.

Обр. 3.1-4. Отоплителни съоръжения 
от ранното Средновековие.

Обр. 4. Ранно Средновековие. 1,3,4 – съдове от сондаж ІІ/9; 2 –  
случайна находка от обекта (?); 5. Ранносредновековна керамика. 
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При единия гроб, мъртвият е погребан със 
свити в коленете крака, лежащи наляво. 
Торсът е поставен полунадясно, като чере-
път също е обърнат надясно (обр. 4.а). При 
втория гроб скелетът не е в анатомичен 
ред. Липсват част от подбедрените кости 
и тези на ръцете, а черепът беше открит 
върху таза. 

При изследваните гробове не са 
констатирани каквито и да е съоръжения. 
Поради характера на почвата – пясък, не 
личат и очертанията на гробните ями. 
Липсва гробен инвентар. Хронологията на 
некропола засега не може да бъде прецизи-
рана, но той е по-късен от и не във връзка 
с ранносредновековното селище. 

Проучените структури в участъка 
на възвишението, западния му склон и 
ниския равен участък на запад, показват 

наличието на културни останки от Ранната бронзова епоха (култура Коцофени), на селище от Ранното 
Средновековие, както и на християнски некропол.

№3. СЕЛИЩЕ ОТ РАННАТА БРОНЗОВА ЕПОХА ПРИ  
С. СЕДЛАРИ, МАХ. ГРАДИНКА, ОБЩ. МОМЧИЛГРАД 

Георги Нехризов, Георги Иванов

Селището е разположено върху надзаливна тераса на левия бряг на р. Върбица. Геоморфолож-
ките изследвания показаха, че терасата е изградена от еднообразен фин материал, в който пясъкът 
и глината надхвърлят 90%. Поради слабата денудационна устойчивост на вулканските туфи и почти 
пълното отсъствие на едри фракции и особено на късове с друг петрографски състав, транспортирани 
от реката, се приема, че образуването ѝ е резултат от склонов процес – делувиален смив, идващ от 
намиращото се западно възвишение1. 

Обектът заема южната част на тази тераса, като по трасето на проектирания път останките 
му са проследени на дължина около 200 м. Спасителните разкопки се проведоха от средата на юли 
до началото на септември 2010 г.2 Те бяха съобразени с резултатите от тези от 2007 г. и 2009 г. и из-
следванията се съсредоточиха в зоните с най-висока концентрация на археологически структури. 
В южната част от определената територия за обекта се проучи останала неизследвана площ около 
сондаж 3, който даде най-интересни резултати през 2009 г. В централния сектор се работи в 14 
квадрата, още 4 квадрата бяха проучени в северната част от обекта, в съседство със сондаж 1 от 
2009 г. 

Както беше установено през 2007 и 2009 г. културният пласт се проследява на значителна площ, 
но не е хомогенен. Поройните потоци, спускащи се от склона, са размили и разнесли останките от 
селището, а активните склонови процеси са довели до натрупването на седимент със значителна дебе-
лина над тях. Разкритите контексти са аморфни, без съхранeни in situ следи от обитаване – късовете от 

1	 Геоморфоложките изследвания бяха проведени от доц. д-р Р. Кендерова.
2	 В разкопките взеха участие А. Бакъмска от РИМ-Перник, М. Младенов, П. Минков, Н. Кечева, Ю. Пулчев и А. Драгнева – 

студенти по археология от СУ.

Обр. 5. Гробове с трупополагане. 
а – сондаж ІІ/1, б – сондаж ІІ/7.
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отухлена стенна мазилка са разнесени, а тези от замазка обърнати. Керамичните фрагменти са с обми-
та повърхност и обрушени ломове. Изключение правят дълбоко вкопаните структури – струпвания от 
камъни, късове мазилка или керамика, върху които флувиалните процеси не са повлияли така силно 
(обр. 1.а, b, d). Проследиха се няколко негативни контекста с овална форма, по-малките от които могат 
да се интерпретират като ями, докато тези със значителни размери вероятно са останки от жилища. В 
един случай се попадна на разположени в близост и на едно ниво две петна от запазена замазка, най-
вероятно част от огнища, едното с подложка от камъни, а другото – от керамични фрагменти (обр. 1.с). 
На около 2 м южно бяха открити два керамични съда. 

От проучените контексти от РБЕ произхожда значително количество фрагменти от керамични 
съдове (обр. 2), както и различни находки – прешлени за вретено, тежести за стан, кръгове от стени на 
съдове, керамични лъжици, част от зооморфна фигурка, част от модел на колело. Заслужава внимание 
един предмет с правоъгълна форма и перваз по дългите страни (обр. 3, инв.№42) – подобен от VІ стро-
ителен хоризонт (с.х.) на селищна могила (с.м.) Езеро, е интерпретиран като част от калъп за отливане 
на „арковидна“ брадва (Черных 1979, 174, обр. 108 в; 109 л).

Единствената метална находка е шило с четириъгълно сечение. Според анализът от лаборато-
рията на НАИМ-БАН, съставът на сплавта е от VІІ химическа група по Черных. Шилото е сходно 
по форма и размери с шилата в с.м. Езеро – повечето принадлежат на етап Езеро А (ХІІІ-ІХ с.х.) и са 
изработени от арсениев бронз (Черных 1979, 179, обр. 107, а, з, м-ф).

Освен хромелите и многобройните речни камъни, използвани за гладилки и чукалки, каменните 
оръдия са представени с две тесли, две груби заготовки за брадви, малко чукче, вероятно преработено 
от излязло от употреба длето и подвижно точило от пясъчник (обр. 3).

Броят на кремъчните артефакти е сравнително ограничен. Два от откритите имат по-ранен об-
лик – пластина, елемент от сърп от неолита и стръгалка върху пластина (суровина от Лудогорието) 
със следи от рязане на кожа от халколита. Останалите са типични за ранната бронзова епоха (РБЕ) 
оръдия с назъбващ ретуш и излъскване от рязане на растения. Те са изработени от местни суровини, 
предимно ясписи с различен цвят.1

Като особеност на обекта трябва да се отчете относително слабото присъствие на животински 
кости. Откритите пък са силно изтлели, по-добре са съхранени само част от масивните кости и зъби. 

1	 Кремъчните артефакти са обработени от доц. д-р М. Гюрова от НАИМ-БАН.

Обр.1.а. Профил квадрати В21-В23; b. Квадрат C25, вкопана структура;  
c. Квадрат В36, основа на огнище; Квадрат В14/В24, вкопана структура.
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От домашните животни са представени едри и дребни преживни, много малко свине, а от дивите жи-
вотни – елен. 1

Проведените флотации на част от седимента от няколко контекста дадоха ограничено количе-
ство материали за палеоботанически изследвания. Само в една от пробите са открити две семена от 
еднозърнеста пшеница, а други две – семена от плевелни растения. В три проби е установена овъглена-
та дървесина от дъб, в две – от бряст, в други две – от дрян. 2

Анализът на керамичния материал отново показва, че най-разпространената категория съдове 
са паниците. Сред тях впечатляват големите отворени паници с богата украса, нанесена чрез врязване 
и набождане, по-често върху вътрешната повърхност. Орнаментацията представлява сложни компо-
зиции от свързани геометрични фигури – триъгълници, квадрати, ромбове, не рядко със следи от 
инкрустация. Същият похват за декориране е използван и при няколко чаши с есовиден силует, както 
и при други категории съдове. Сред тях са дълбоките купи с прилепена към устието и пробита верти-
кално дръжка. Тази така обособена група съдове намира добри аналогии сред материалите от фази ІV/
Vа и Vа от Ситагри и Дикили Таш ІІІb, нива 11-3 в Източна Македония.

Статистически добре представени са и коничните паници със завит навътре ръб на устието и 
тунелести дръжки. Сравнително по-рядко се срещат паници с хоризонтални дръжки разположени на 
устието, както и купи с ръб на прелома към устието. Тази група съдове също има близки паралели сред 
материалите от Ситагри, но от по-късната фаза Vв. 

Сред керамиката изпъква група съдове, чиято външна повърхност е покрита с червена анго-
ба. В повечето случаи това са традиционни форми, принадлежащи към трапезната керамика, рядко 
с орнаментация. Този тип керамика, непозната засега от Тракия, вероятно може да се отъждестви с 
известната от Троя Red-coated pottery.3

В най-южната част на определената за изследване зона бяха проучени и 5 контекста със средно-
вековни материали. Повечето представляват ями, запълнени с камъни, в които освен обмита керами-

1	 Тези наблюдения са в резултат на обработката на костите от доц. д-р Л. Нинов.
2	 Археоботаничният анализ е проведен от И. Славова от СУ. 
3	 Дължим благодарност на доц. д-р С. Александров за консултациите. 

Обр. 2. Керамика.
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ка от РБЕ се откриха и фрагменти от ХІ-ХІІ в. Без съмнение тези структури са част от комплекса от 
средновековно селище, некропол и ями, проучван от К. Меламед. От горните стратиграфски пластове 
произхожда известно количество материали от късната желязна епоха. Тези находки и намерените 
в южно разположения сектор, изследван от К. Меламед, подобни материали, включително бронзови 
монети на Маронея от ІІ-І в. пр. Хр. са указание за определена човешка активност на това място през 
късната елинистическа епоха.
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№4. АРХЕОЛОГИЧЕСКО ПРОУЧВАНЕ НА РИТУАЛНИ СТРУКТУРИ 
И НЕКРОПОЛ ОТ РАННАТА БРОНЗОВА И ЖЕЛЯЗНА ЕПОХИ В М. 

БАЛИНОВ ГОРУН КРАЙ С. ДЪБЕНЕ, КАРЛОВСКО ПРЕЗ 2010 Г.

Мартин Христов, Виктория Карацанова

През изтеклият сезон се проучиха четири археологически структури и отделна площ с размери 
от 55 кв. м.

Обр. 3. Находки.
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Структура №24. Разположена е в североизточната част на местността. В нея бяха регистрирани 
пет струпвания от речни камъни. Предвид начинът на подреждане – камъните образуват овали може 
да се предположи, че това са били дупки за дървени колове, а речните камъни са укрепвали основите 
им. Археологически материал не бе открит и датировката е неясна.

Структура №25 (ритуална структура №16). Разположена е непосредствено и северно от голяма 
могила №3. Частично нейната периферия е установена в сондаж през 2005 г. (Hristov 2010, 305). В про-
цеса на проучване се установи, че първоначално е направено едно голямо, дълбоко вкопаване с непра-
вилна овална форма и размери: 7,18 м С-Ю и 7,92 м И-З, като дълбочината му максимум до 69 см. На 
дъното му вкопаването е насипан пласт от кафяв седимент, а над него е натрупан втори от черен такъв. 
В тях откриха керамични фрагменти и единични дребни кости. Горната централна част е оформена 
като относително равна „площадка“, а периферията е плитък с различна широчина ров. В северната му 
част са сложени три керамични съда – депонировка №4. В южната част на рова също са сложени три 
различни съда – депонировка №3 (обр. 1). Те, както и самия ров са покрити с речни камъни, които са 
основно със средни, но има и такива с едри размери.

В централната част също са сложени керамични съдове. Техният брой е четири – депонировка 
№1. Около тях са има речни камъни със средни размери. Източно от тях се откри още една група 
съдове – депонировка №2. Около тях също се откриха речни камъни със средни размери.

В цялата останала централна част камъни не се откриха, което може да се дължи на разораване-
то и изваждането им. Другата възможност е те да не са сложени на това място. В този случай речните 
камъни около депонировки 1 и 2 са за укрепване на съдовете. Общият брой на съдовете е седемнадесет, 
заедно с чашата тип Юнаците, която беше открита през 2005 г.

Диаметърът на каменното струпване (кожух) е 7,40 м С-Ю и 7,88 м И-З. Всички открити кости и 
зъби в структура 25 са с животински произход и принадлежат на: говеда; овца или коза; зъб от куче.

Датировката на базата на керамичния материал е ранна бронзова епоха ІІІ.
Другите две структури са разположени в непосредствена близост една до друга и са разположени 

в североизточната част на местността.
Структура №26 (ритуална структура №17). Тя има овална форма. Първоначално в терена е на-

правено вкопаване с овална форма и отстъп в източната част и размери 3,90 м С-Ю и 2,18 м И-З – за 
овалното вкопаване, а ширината с отстъпите е 3,18 м. След това върху дъното е сложен един ред речни 
камъни със средни и едри размери. В северната част върху него е сложена бронзова многоспирална 
гривна (обр. 2). Двата ѝ края са с елипсовидно сечение (единият е оформен като змийска глава), а 
средната е с кръгло. След това са сложени другите два реда речни камъни.

Кости в този структура не са открити. В седимента, които е кафяво-сив се откри дребен керами-
чен фрагмент. Датировката му е най-общо в желязната епоха. Бронзовата гривна се датира в V в. пр. 
Хр. и оттук и това е времето на изграждане на структурата.

Структура №27 (ритуална структура №18). Разположена е източно от структура 26 и има овална 
форма, с посока СИ-ЮЗ. Тук също е направено плитко вкопаване с ориентация СИ-ЮЗ и размери 5,20 
м СИ-ЮЗ и 1,94 м СЗ-ЮИ. В него са сложени два реда речни камъни със средни размери. Липсата на 
керамичен материал затруднява датировката на структурата, но предвид това, че съседната ѝ струк-
тура се датира в желязната епоха и това, че в тази част на местността сигурни структури от ранната 
бронзова епоха не са открити, то и за тази може да се допусне най-обща датировка в желязната епоха.

Откриването на тези структури е поредното доказателство за експлоатацията на местността през 
ранната бронзова и желязна епохи, като в същото време отново се поставят ред въпроси свързани с 
топографската приемственост, населението обитавало района и др.

В посока З-ЮЗ от голяма могила №1 се проучи площ от около 55 кв. м. В двата квадрата и тран-
шеята Ю от тях се откриха пет струпвания от речни камъни и седем по-слабо или по-силно фрагмен-
тирани керамични съда, в и около които се откриха горели кости със сив или черен цвят. Тяхното със-
тояние (фрагментарност, разнесеност) се дължи преди всичко на разораването на терена в годините. В 
седимента се откриха речни камъни, керамични фрагменти и прешлени за вретено (вероятно част от 
погребалния дар) разбити и разнесени от по-горе посоченото обстоятелство.

Кв. А1. В него са разкрити четири струпвания от речни камъни със средни размери и урна №1 
и 7.

Струпване №1 и 4 се състоят от 1 ред речни камъни със средни размери. Археологически мате-
риали там не се откриха.
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Струпване №2. Състои се от два реда речни камъни със средни размери, поставени в плитко 
вкопаване. На този етап то има полуовална форма с посока приблизително изток-запад. Другата част 
от струпването остава в непроучения терен.

Струпване №3. Изградено е от речни камъни със средни размери. Камъните са сложени в плитко 
вкопаване с ориентация СЗ-ЮИ. Под втория ред камъни се откри керамична купа – урна №7, а в нея 
дребни кости. Останалата част от струпването и вкопаването остава в непроучения терен. Откритите 
горели фрагменти от кости и зъби принадлежат на дете с възраст до 1 г.

Урна №1. Запазена е долната част на съда, в която се откриха множество сиви и черни горели 
кости с животински и човешки произход. Възрастта на индивида е около 25 г. Около съда се откриха и 
речни камъни със средни размери.

Кв. А 2. В този квадрат се откриха едно каменно струпване и фрагменти от четири урни с горели 
кости.

Струпване №5. Изградено е от три реда речни камъни със средни и едри размери поставени във 
вкопаване с овална форма и посока СЗ-ЮИ. В седимента се откриха отделни керамични фрагменти. 
Останалата част от струпването и вкопаването остават в непроучения терен.

Урна №2, 3, 4 и 5. Урна №2 е запазена частично и е инкрустирана с бяло врязан орнамент, а около 
фрагментите и в тях се откриват горели кости със сив цвят. Те принадлежат на дете с възраст 3-4 г, 
както и фрагменти от животински кости. В лошо запазените урни №3, 4 и 5 разпознатите кости са 
животински.

В траншеята И-З южно от кв. А1 и А2 се разкриха струпване от камъни и керамични фрагменти 
от урна №6 – с богата врязана и бяло инкрустирана орнаментация. В нея се откриха и множество сиви 
и черни горели кости от овца/коза. Около съда за укрепване са поставени речни камъни със средни 
размери.

Костите във всички урни носят следи от горене, което показва, че ритуалът е трупоизгаряне, 
като на кладата, която не е на място са поставяни човешките тела и животински кости. Възможно е в 
урните, в които не се откриха човешки кости, те да са разнесени при обработката на терена и разбива-
нето на самите съдове.

Обр. 1. Дъбене, Карловско. Ритуална структура №25 – депонировка №3.
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Един керамичен съд публикуван 
отдавна е отнесен към РБЕ ІІ според пери-
одизацията на Дъбене-Саровка – Дъбене 
ІІВ (Nikolova 1995а, р. 15, fig.1 – 1). Той 
произхожда от с. Дъбене – м. Брегът. По 
спомен в ИМ-Карлово в него са открити 
горели кости. Местността Брегът сега е 
разположена югоизточно до селото и е в 
непосредствена близост с изворите там. По 
разкази на жители на селото, преди около 
40-50 г. участъкът между съвременните 
местности Саровка и Балинов горун, от-
ново в непосредствена близост с изворите 
също се е наричал Брегът, т.е. податките за 
плосък некропол с кремации са били нали-
це, единствено промяната в топонимията 
на местностите е трябвало да бъде устано-
вена.

Формалната типология на съдовете 
и тяхната орнаментация, както и периоди-
зацията и хронологията на многослойното 
селище Дъбене-Саровка (Nikolova 1995a, 
1995b, 1996, 1999) предполагат датировка 
поне на по-добре запазените съдове в РБЕ ІІ 
за тази част на Тракия, т.е. в етапа Дъбене-
Саровка ІІВ по периодизацията на селище-
то или култура Юнаците ІІ. В същото време 
откритите урни ни дават нова информация 
за погребалния обред през РБЕ в Тракия.
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Обр. 2. Дъбене, Карловско. Ритуална  
структура №17 – бронзова гривна in situ.
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№5. СПАСИТЕЛНИ АРХЕОЛОГИЧЕСКИ ПРОУЧВАНИЯ 
НА МОГИЛЕН НЕКРОПОЛ В М. „БАЙЛАР КАЙРЯК“, 

ЗЕМЛИЩЕ НА С. БОЯНОВО, ОБЛАСТ ЯМБОЛ

Стефан Бакърджиев, Илия Илиев, Явор Русев

Могилният некропол се състои от три надгробни могили, разположени северозападно от с. 
Бояново, Ямболска област, по протежението изток-запад на скалисто продълговато възвишение. Но-
мерирани са от запад на изток. Археологическите проучвания се извършиха в рамките на три месеца 
от екип специалисти на РИМ-Ямбол в състав: Стефан Бакърджиев – ръководител, Илия Илиев – съ-
ръководител, Явор Русев – зам. ръководител и Георги Илиев – реставратор. Проучванията на могилите 
дадоха следните резултати:

Могила 1. Най-голямата от трите могили. Размери: диметър – 45 м и височина – 4,80 м. При про-
учването се установи, че първичната надгробна могила е изградена върху малко скалисто възвишение 
с първоначални размери 6,20 х 8,30 м. Първичния гроб е бил вкопан между издигащи се над околния 
терен скали, върху които допълнително са подреждани камъни за да се получи правоъгълна каменна 
гробна камера, в която са извършени общо три погребения. Върху пода на гробната яма лежи възрас-
тен индивид, погребан чрез трупополагане хокер надясно, с глава на изток, а в краката му е погребано 
дете, чиито кости не са в анатомичен порядък. След покриване на погребаните с 0,30 см сивочерна, 
подравнена пръст е извършено още едно погребение на възрастен индивид чрез трупополагане хо-
кер надясно, но с глава на запад. Около главата и раменете е посипана обилно охра. Без погребален 
инвентар. След това ямата е била покрита с надлъжно и напречно дървено покритие, от което имаше 
запазени следи. След това върху дървеното покритие е натрупан ред камъни, които след изгниването 
на дърветата бяха пропаднали в ямата. В близост до централното погребение, между камъните бяха 
разкрити и останки от човешки кости, вероятно жертвоприношение. В периферията на първичната 
могила бяха открити още два гроба изградени по аналогичен начин. В единият от тях погребението бе 
извършено чрез трупополагане по гръб с разчленяване на трупа, а другия чрез трупополагане по гръб, 
със свити в коленете крака, паднали надясно като при него се откри и погребален инвентар състоящ 
се от глинена кана и две сребърни висулки. Ориентацията и на двете погребения е изток-запад, с глава 
на запад.

След извършването на тези погребения каменната могилка е затрупана с жълтокафява пръст. 
В нея бяха открити още погребения от ранната бронзова епоха, ориентирани изток – запад, с глава 
на запад, извършени в ями с дървено покритие, както и в ями без такова, а при част от погребенията 
не бяха засечени и ями. От общо разкритите 20 погребения едно се отнася по всяка вероятност към 
средновековието, три към късната бронзова епоха, а останалите към ранната бронзова епоха.

Могила 3. Най-малката от могилите. Размери: диаметър – 23 м и височина – 1,6 м. При проуч-
ването и са открити общо четири погребения. Едното, което се откри между камъните покриващи 
централната част на могилата е отчасти унищожено от иманяри. Ориентирано е югоизток – североза-
пад, с глава на югоизток. В близост да запазените останки от тялото бяха открити две малки бронзови 
плочки с отвори за нитове и стъклено мънисто. Вероятно се касае за антично погребение. Другите три 
погребения бяха открити погребани стъпаловидно в дълбочина, в обща яма, запълнена с камъни. И 
трите погребения са чрез трупополагане, като двете са по гръб, със свити в коленете крака, а третото е 
в изпънато положение. Всички са ориентирани в посока изток – запад, с глава на запад. Само при едно 
от тях бяха открити два глинени съда като погребален инвентар. 
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№6. ПОГРЕБАЛНО-РИТУАЛЕН КОМПЛЕКС ОТ 
РАННОБРОНЗОВАТА ЕПОХА В „МАЛКАТА МОМИНА 

МОГИЛА“, ОБЩИНА БРАТЯ ДАСКАЛОВИ

Милена Тонкова, Явор Иванов

Археологическото проучване се осъществи в рамките на два месеца – от 20.04. до 21.06. 2010 г., 
като етап І от проект „Археологическо проучване на трако-римски династичен център в района на 
Чирпанските възвишения“ (V в.пр.Хр.-ІV в.) с водещ археолог на проекта д-р М. Тонкова, с участието 
на В. Живков, студент в СУ, антропология – Н. Тимева, Б. Гълъбова – ИЕМПАМ-БАН и геодезия инж. 
З. Кечев.

Могилата е издигната върху малко естествено възвишение и е с височина 1,50 м. и диаметър 
20 м.

Археологически проучвания в основата, под централната част на могилата на дълбочина от 1,00 
м. до 1,40 м., разкриха некропол от ранната бронзовата епоха, състоящ се от шест единични погребения 
и една гробна яма с четири индивида – общо 10 скелета. Некрополът има два етапа на развитие. Към 
същата епоха принадлежат ритуална яма, символичен каменен кръг (диаметъра 4,00 м, максималната 
му ширина е 0,60 м а минималната 0,40 м) и каменна дъга (дължината 4.30 м – север-юг). Всички те об-
разуват един погребално-ритуален комплекс (обр. 1). В периферията на могилата се проучи вторичен 

Обр. 1. Общ план на откритите структури в Малката момина могила, поглед от изток.
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гроб (гроб №3) от късното средновековие (обр. 1).
Погребените от раннобронзовата епоха са положени по гръб, като долните крайници са свити 

под остър ъгъл в коленните стави и са в положение наляво или надясно, горните крайници са свити 
под ъгъл в лакетната става и са положени в областта на гръдния кош или до него. Черепите са положе-
ни леко наляво или на дясно. Ориентацията на гробове №№1, 2 и 6 е Ю-С, гробове №№7 и 8 са с ори-
ентация С-Ю, а гробове №№4 и 5 З-И. Червена охра е открита в гробове №№1, 2, 4 и 5, като най – често 
тя е регистрирана върху черепите (както и около тях и под тях) и долните крайници на погребаните, а 
при гроб №4 отделни бучки охра се откриват по – протежение на целият скелет, но концентрацията е 
около черепа. Само в един от случаите (гроб №2) е открит гробен дар – керамична паничка. В компле-
кса са погребани четири деца между една и седем годишна възраст, двама младежи на 14 и 15 години. В 
една гробна яма (обозначена като гроб №7) са положени един израснал индивид между 30-40 години, 
един възрастен между 40-50 години, дете на 2,5-3,5 години и бебе – на около 4 месеца. Двата възрастни 
индивида са от мъжки пол.

Освен при гроб №7, в останалите погребения не бяха регистрирани гробни ями.
Първичната структура в могилата е яма №1. Тя има неправилна овлана форма, ориентирана 

ЮИ-СЗ, диаметър 1,75 м, дълбочина 0,77 м. Ямата е стъпаловидна и се намира в геометричния център 
на могилата. На второто стъпало и до източната стена на ямата, се откриха две човешки стъпала, при-
надлежащи на един израснал индивид.

Синхронни на яма №1 са гробове 4, 5, 6, и 7, както и каменният кръг. Всички те образуват І етап 
от развитието на некропола.

Първичният гроб в могилата е гроб №5 (обр. 2). Скелетът е положен в плитка яма, върху матери-
ковата скала. Около него е изградено съоръжение от ломени камъни с правоъгълна форма и размери 

Обр. 3. Керамика и находки  
открити в могилата.Обр. 2. Гроб №5.
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0,80 м. (С-Ю) и 1,60 м. (И-З). Погребението е на дете на 4-5 години с ориентация З-И. Малко по-късно 
или почти по-същото време са извършени погребенията в гробове 4, 6 и 7. След което са засипани с 
пръст с дебелина 0,20-0,30 м и върху нея са погребани три деца (гробове 1, 2, и 8). Последният ритуал 
е изграждането на дъга от ломени камъни, която затваря комплекса от изток. Гробове №№1, 2, и 8, 
както и каменната дъга са ІІ етап на некропола (обр. 1). Въпреки разрушенията, вследствие на иманяр-
ската намеса в централната част на могилата, може с увереност да предположим наличие на каменна 
могилка от ломени камъни, изградена върху структурите от Раннобронзовата епоха, свидетелство за 
което са пластта от камъни в източната и южната част на могилата, стратиграфски документиран и в 
централният профил С-Ю, в неговата южна периферия.

Погребения №№1, 2, 4, 5, 6 образуват дъга, в чиито център попада яма №1, като я „затварят“ от 
изток и север (обр. 1).

Каменната дъга символично затваря ритуалното гробно пространство откъм изток и същевре-
менно разделя реалния свят от света на мъртвите. Каменният кръг има символичен характер. Яма №1 
е с ритуален характер и е синхронна с първичните гробове в могилата – №4, 5, 6, и 7, като първичният 
и централен е гроб №5. Засега не може да се предложи убедителна интерпретация на яма №1, но не 
изключваме възможността да става въпрос за погребение, което да е синхронно с това в гроб №5 и да 
има връзка с него.

Червената охра по отделните части от скелетите, в някои случай и до тях, позата на погребаните, 
както и паничката, положена като гробен дар от погребение №2 предполагат датиране на гробовете в 
раннобронзовата епоха. Прецизна датировка само по този съд е невъзможна, тъй като типът се среща 
през цялата раннобронзова епоха. Откритата тунелеста дръжка в ЮИ сектор, която не може да бъде 
свързана с нито една от структурите, все пак може да послужи като хронологичен репер за крайна дата 
на некропола – ранен бронз ІІІ (обр. 3).1 

През Средновековието и в периферията на могилата е извършено още едно погребение (гроб 
№3).

Могилата е проучена изцяло, след което могилният насип се възстанови в първоначалната си 
форма.

Разкритите структури от раннобронзовата епоха в Малката момина могила поставят нови въ-
проси, свързани с носителите на т.нар. „Ямна култура“ и взаимодействието им с местното население 
в Тракийската низина. От една страна в откритият комплекс са налице типични белези за ямната 
култура (вж. Панайотов 1989) като гробни ями (в случая единствената сигурна е тази на гроб №7), 
начин на погребване, ограничено количество гробни дарове или липса на такива и черевена охра по 
погребаните, докато от друга отсъстват някои характеристики и същевременно се появяват нови еле-
менти. Отсъстват типичните гробни ями (за три от единичните погребения това е сигурно-№№1, 2, и 8, 
докато при останалите (освен гроб №7) е налице плитко вкопаване в материковата скала, неразличимо 
на терена, които не могат да влязат в категорията на т.нар. ямници), дървеното покритие на гробовете 
и постелките под отделните гробове. Появяват се и нови елементи като каменен кръг, каменна дъга, 
съчетание на разнообразни по – изпълнение погребални обреди, както и цялостно организиране на 
погребално-ритуалният комплекс.
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№7. АРХЕОЛОГИЧЕСКИ ПРОУЧВАНИЯ НА 
МОГИЛЕН НЕКРОПОЛ В М. ЙОРГОВИТЕ МОГИЛИ, 

ДО С. ИЗВОРОВО, ОБЩИНА ХАРМАНЛИ

Борислав Бориславов, Надежда Иванова

В периода от 27 юли до 28 август 2010 година, при редовни археологически разкопки продължи 
проучването на могилен некропол в местността Йорговите могили, в землището на с. Изворово, общ. 
Харманли от екип под ръководството на д-р Борислав Бориславов (СУ „Св. Климент Охридски“) и 
докторант Надежда Иванова – зам. ръководител (НАИМ – БАН). Разкопките бяха финансирани от 
Община Харманли и частни дарители. 

Целта през 2010 година беше да се проучат две могили, за които се предполагаше, че са част от 
ранния некропол. Поради ограниченото финансиране беше проучена само една могила – №2.

Некрополът се намира в югозападната част на Сакар, на 4 км югозападно от с. Изворово. Могила 
№2 е разположена на левия бряг на р. Голямата река, в западния край на широко заравнено било. На 30 
– 40 м. западно от нея, склонът се спуска стръмно на запад. По билото, източно от могилата, на площ 
от няколко десетки декара, има данни за селище от Римския период. На около 200 м. СИ от Могила №2 
е регистриран компактен некропол от Римския период. Около една голяма могила са групирани ня-
колко по-малки. Има следи от иманярски изкопи. На 20 м. западно от този некропол се намира Могила 
№3. Предполага се, че тя е по-ранна от Римския период. Има малък и сравнително плитък изкоп (ок. 1 
м. дълбочина).

Могила №2 се намира на около 400 м. северно от Могила №1, като между тях минава дере. То се 
влива в Голямата река (ляв приток).

Обр. 1. Могила №2. м. Йорговите могили, с. Изворово – каменен насип. Поглед от ЮИ. 
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На около 300 м югозападно от Мо-
гила №2 и на около 200 м северозападно от 
Могила №1 (СБЕ) локализирахме селище 
от бронзовата епоха, което според мате-
риалите от повърхността, най-вероятно, е 
синхронно с могилния некропол.

При започване на работата, види-
мите размери на могилата бяха 18 м (И-З) 
на 17,50 м. (С-Ю), височина 1,5 м. В най-
високата част на югоизточната четвърт 
имаше стар иманярски изкоп, с размери: 
3,90 м. (С-Ю) х 2,90 м. (И-З), дълбочина – 
ок. 0,70 м. 

След разчистване на повърхността 
на могилата, се разкри каменен кожух от 
плътно наредени ломени и речни камъ-
ни – кварцови и гранито-гнайси (обр. 1). 
Каменният насип е нарушен частично в 

северозападната периферия, където е правен опит камъните да се махнат с трактор при земеделски 
работи. Бяха проучени последователно три пласта на каменния насип. Материалите, които се откриха 
между камъните се датират в римския период – железни цинтове, пирони, железен косер, фрагменти 
от керамични съдове (на колело) и фрагмент от стъклен съд. Най-долното ниво от каменния кожух 
лежи върху крепида от средноголеми камъни с неправилна форма (която също се свързва с РП) и 
насип от пръст, в който не беше регистриран вторичен гроб от римския период, нито каквито и да 
било материали от тази епоха. Тази ситуация е напълно идентична с проучената от нас през 2008 г. 
могила №1 на същия некропол (Borislavov 2010, 1-33). Ранна надгробна могила (в случая – от БЕ), ко-
ято попада в границите на селище от Римския период, е била оградена с крепида и плътно затрупана 
с три пласта каменен насип, без да се използва по-ранният насип за вторични погребения. Това поз-
волява да се предположи, че става въпрос за някакъв вид ритуални действия, свързани с изолация на 
ранните надгробни могили от хората, избрали непосредствената околност на могилата за заселване 
(ІІ-ІV в. сл. Хр.). 

В насипа от глинеста пръст под каменния кожух бяха открити керамични фрагменти от БЕ и 
фрагмент от каменна брадва-скиптър (обр. 2). Според анализите на камъка (порфироиден сиенит), 
от който е изработен скиптъра, неговият произход е извън днешната територия на България. Засега, 
най-вероятният регион, от който произхожда този импортен предмет е Мала Азия1. Скиптърът е ук-
расен с врязани линии и релефни триъгълници, като врязванията са изпълнени с кремъчно острие, а 
триъгълниците са оформени, чрез отнемане на част от повърхностния слой на камъка.

След цялостното проучване на могилата беше установена следната ситуация: 
Древният терен е бил подравнен с твърда глинеста пръст, в която е трамбован речен чакъл от 

малки кварцови камъчета. В югозападната периферия, преди трамбовката с чакъла (с дебелина 12-
15 см), леката денивелация на терена е компенсирана с червена глинеста пръст, която е донесена от 
близката околност – от около 300 м – южно от могилата. Приблизително в центъра на подложката от 
чакъл е разположено централното гробно съоръжение. То представлява площадка с размери 4,20 м 
(И-З) х 3,50 м (С-Ю), оформена от средно големи камъни и по-едър чакъл. В центъра на площадката 
има леко хлътване, в което бяха разкрити костите на два индивида, погребани с трупополагане в поза 
хокер надясно, с глави на запад (обр. 3). Костите са много лошо запазени. Според антропологичния 
анализ южният скелет е на възрастен индивид (20-40 г.) от мъжки пол, а до него (северно) е погребан 
индивид на възраст около 10 г., чийто пол е невъзможно да бъде определен2. Не беше открит никакъв 
гробен инвентар. 

Северно от от двата скелета е разкрито преграждане с размери 2,30 м (И-З) х 0,56 м (С-Ю) 

1	 Анализът на камъка е направен от доц. д-р С. Приставова, МГУ
2	 Антропологичният анализ е направен от н.с. д-р В. Русева, ИА-БАН

Обр. 2. Фрагмент от каменен скиптър.
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от големи и средно големи камъни. За 
съжаление, беше установено, че иманяр-
ският изкоп е засегнал зоната, в която би 
трябвало да са черепите на двата скелета, 
а югозападно от тях е пресякъл нивото на 
съоръжението, подложката от чакъл и е 
достигнал до основната материкова скала. 
В този участък бяха открити и горели чо-
вешки кости, което предполага наличието 
на вторичен гроб с кремация, който се е 
намирал точно на мястото на иманярския 
изкоп. 

Точната датировка на двата гроба е 
затруднена, поради нарушаването на ком-
плекса, вследствие на иманярската интер-
венция и липсата на гробен инвентар. Сред 
материалите открити в насипа на ранната 
могила има немногобройни, но достатъч-
но характерни керамични фрагменти, въз 
основа на които първичният гроб може 
да се датира в РБЕ ІІІ / СБЕ. Вторичният 
гроб с кремация, хипотетично би могъл 
да се свърже с каменния скиптър, открит 
в насипа и да се отнесе към средата на ІІ 
хил.пр.Хр.

Интерес представлява 1 голям къс 
желязна руда, който е използван като чук. 
Той беше открит в насипа на могилата от 
бронзовата епоха. Произходът на рудата е 
от находище в района на Манастирските 
възвишения.
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№8. СПАСИТЕЛНИ АРХЕОЛОГИЧЕСКИ ПРОУЧВНАНИЯ НА 
ОБЕКТ 10, ЛОТ 3, АМ „ТРАКИЯ“, ЗЕМЛИЩЕ НА С. БИКОВО

Таня Христова, Георги Иванов

Обектът е разположен северно от с. Биково, в ниска блатиста местност наречена Богданов ге-
ран. Локализирането и регистрирането му беше извършено въз основа на сондажните археологически 
проучвания проведени през 2008 г. На базата на проучените вкопани структури през 2009 г., той е 
определен като ритуален комплекс от ІІ хил.пр.Хр. Обектът попада в сервитута на магистралата от км 
257+225 до км 257+375, с дължина 200 м и широчина 40 м. 

Археологическите проучвания започнаха в границите на очертаното през 2009 г. съоръжение в 
източната част на обекта, определено като вкопан в чернозема и материка ров. Проучи се северната, из-

Обр. 3. Могила №2. Централно съоръжение – гроб №1.
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Обр. 3. Структура 31. Комплекс от големи и по-малки вкопавания.

Обр. 1. Изглед на рова от въздуха. Авиофото зас-
немането е направено от екипа работещ по науч-
но-изследователски проект ДО 02/276/18.12.2008 

„Струмският път, трансмисия на контакти 
между Егея и Балканите през праисторията“, 

финансиран от „Фонд научни изследвания“

Обр. 2. План на рова с проучения през 2009 г. 
участък и секторите проучени през 2010 г.
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точната и южната част на тази структура. Западната дъга беше напълно проучена през 2009 г. (обр. 1). 
Проученият ров е с овална форма в хоризонтал. Той има вътрешен диаметър на овала 46 х 34 

м, като само част от неговата южна дъга излиза извън очертанията на сервитута. Широчината му на 
нивото на материка е от 3 до 8 м в различните части. През 2010 г. се проучиха останалите 11 сектора, 
повечето от които са с дължина по вътрешната дъга 7 м, в които се достигна до дълбочина, в някои от 
участъците, до 2,10 м от централния репер (обр. 2). Установи се, че ширината на рова е много по-малка 
– до 1 – 1,50 м, а непосредствено до него са долепени множество вкопани ями предимно от външната 
му страна, но в някои участъци и от вътрешната. Археологическият материал, който беше открит в тях, 
е представен основно от кости на едри животни. Вътрешната страна на рова е облицована с плочести 
камъни. Тази облицовка се появи и при очертаването му на нивото на материка, като камъните са 
разположени под лек наклон. Наблюдава се и пълнеж в централната му част също от камъни с големи 
размери. В горната част структурата е запълнена с черна глинеста пръст с голяма концентрация на 
керамични фрагменти, тежести за стан, прешлени за вретено, колела, множество животински кости, 
рога, кремъци, чукалки, костени предмети и др. В дълбочина, запълнителят става кафяво-черен с 
включения от материка, като наситеността на археологическия материал намалява. Входът на рондела 
се намира в югозападната му част, в която се очерта празно пространство с ширина около 6 м. Именно 
в този участък в централната му част, между двата края на рова, се проучи яма с овална форма.

Във вътрешното пространство на рова, през 2010 г. бяха проучени още 10 вкопани структури, 
запълнени с различна по цвят и структура пръст от тази на материка. В тях се откриха керамични 
фрагменти, животински кости, челюсти, рога, кремъчни и каменни предмети и др. Преобладаващата 
част от тези ями са с кръгла форма в хоризонтал и дълбочина над 1,50 м, като във вертикален разрез 
показват различия. В централната част на това пространство на нивото на материка се очертаха три 
кръгли петна, с диаметър около 30 – 35 см и максимална дълбочина от 10 до 20 см, оформящи дъга. 
Вероятно те са част от някакво наземно съоръжение в центъра на вътрешното пространство оградено 
от рова.

В западната част на обекта, извън очертанията на рова, в която през предходния сезон бяха про-
учени различни вкопани и наземни структури – последните ситуирани на нивото на древния терен, 
се проучиха още 13 по-малки, негативни структури. Те са вкопани на различна дълбочина. Кръглата 
им форма, запълнителят и откритите керамични предмети, прешлени за вретено, животински кости и 
др. позволяват определянето им като ями. В една от тях се откри цяла, много добре запазена бронзова 
игла.

В западния участък на обекта – обозначен като Сектор ІІІ, се проучиха още три вкопани съоръ-
жения, които имат много по-големи размери от тези на посочените по-горе ями. Най-западното, може 
да бъде определено също като яма, но с диаметър над 3 м. В него се констатираха два основни пласта в 
запълнителя му, като на места бяха регистрирани и горели петна. В тази структура се откриха 21 цели 
или фрагментирани тежести за вертикален стан с различни форми и още 3 фрагмента, но с по-малки 
размери, един фрагментиран цял съд и части от други. 

Другите две структури, със значително по-големи размери (15 х 8 м и 13 х 7 м), които са раз-
положени в Сектор ІІІ, но също така се локализират и в централната част на обекта, излизат извън 
очертанията на сервитута. Вкопаването им и откритите предимно бедрени кости от едър рогат доби-
тък, както и животински зъби, керамични фрагменти, шайби, тежести за вертикален стан, натрошени 
мазилки и кремъци индикират нови, непознати до момента структури за този обект, но свързани с 
ритуалния му характер. Формата, начинът на запълване и изграждане на северната позволяват да се 
предположи, че най-вероятно това е един голям комплекс от по-големи и по-малки ями, вкопани една 
до друга, а също така и с вкопавания вътре в тях (обр. 3). Различен характер на очертанията показва 
южната структура, при която са оформени два надлъжни канала, около и в които също се констатират 
допълнителни вкопавания. Една от възможните интерпретации за нея е, че тя представлява два на-
длъжно разположени един до друг рова, на които единия им край започва в очертанията на трасето на 
магистралата и излизат извън него на югоизток.

Този рондел, заедно с откритите други две структури с по-големи размери, ямите във вътреш-
ността му и извън него и всички останали структури проучени през 2009 и 2010 г. оформят един ри-
туален комплекс, който е съществувал през ІІ хил. пр. Хр. и то предимно през първата му половина. 
От всички проучени структури само една от ямите, разположена в западната част на обекта се датира 
по-късно в римската епоха, въз основа на откритата в нея керамика.




