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Римска гранична наблюдателна кула 
в района на Видин 

Венцислав Динчев 

През есента на 2004 г. беше проведено 
спасително археологическо проучване в 

м. Лозята край Покрайна , Видинско1. Село­
то е на няколко километра североизточно 

от Видин, в северната част на Видинската 
низина. Посочената местност е ниско 
пясъчно възвишение между селото и десния 

дунавски бряг, който тук, за разлика от ос­
таналите участъци на българското Подуна­
вие, е в южна, а не в северна посока . Изс­
ледваният археологически обект заема 
скромна площ - не повече от 50 х 50 м, в 

1 Проучванията бяха финансирани от Исторически 
музей - Видин и се проведоха под .мое ръководство с 
участието на А. Николаева от ИМ-Видин. 

N 
с . Покрайна 

f 

• 

Обе.rаът В М. ЛозS\'t~ 

видин 

• - античен обект 

южната част на местността. Той отстои на 
около 800 м южно от крайните къщи на се­
лото и на около 2,3 км северно от днешно­
то корито на Дунав (обр. 1). До изгражда­
нето на крайречната дига и прокапаването 
на отводнителните канали през 50-те и бО­
те години на ХХ в., ниският терен между 
м . Лозята и Дунав е бил отчасти мочурлив 
и периодично заливан при високи речни 

води . Изследваният обект заема всъщност 
най-близкия до реката , пезаливен в мина­
лото, терен в този район. Днес повърхност­
та му е с тревиста растителност, но до не­

отдавна е бил обработваема земя. 
Обектът в м . Лозята не беше известен в 

археологическата литература. Регистриран 

О 1 2km 
~----------~--------~ 

КАЛАФАТ 

Обр. 1. Карта с разположението на новооткритата римска наблюдателна кула 
Fig. 1. Roтan Frontier Watch Tower. Мар 
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Обр. 2. Покрайна, (м. Лозята), Видинско. Останки в сондажи .Ю.Ю 1 и 5. План 
Леzенда: 002+006+057+058- останки от сzрада от XV/1/-X/X в.; 004+005 - концентрация на деструкции 
(предимно керемиди) от римската сzрада 
Fig. 2. The village of Pokrayna, ( Lozyata locality ), near Vidin. The иnearthed reтains in trenches Nos. 1 and 5. Plan 
Кеу: 002+006+057+058- bиilding reтains (18th or 19th centиry); 004+005- concentration of destrиctions 
( tiles тainly) of а Roтan bиilding 

е при теренните обходи през 2003 и 2004 г. 
във връзка с предстоящото строителство на 

"Дунав мост 2" (Видин - Калафат)2. Познат 
е, за съжаление, на иманярите. През есен­
та на 2004 г. в очертанията му имаше прес­
ни иманярски изкопи. Проучването беше 
осъществено чрез сондажи с различни раз­

мери . Тези , в които попаднахме на запазени 
останки, бяха допълнително разширени. 
Във всички сондажи достигахме до стери­
лен пясъчен пласт. Общата площ на сонда­
жите и пресните иманярски изкопи, в кои­

то също имаше възможност за стратигра­

фски наблюдения, е поне 1/3 от площта на 
целия обект. При проучването регистри­
рахме останки от две епохи. Първо попад­
нахме на строителни останки със слаб гра­
деж от късната османска епоха (XVIII -
XIX в.) (обр. 2). В тях е използвана вторич­
но и фрагментирана римска строителна ке­
рамика. Относно интерпретацията им вни­
мание заслужава сведението на местни ин­

форматори, че "тук някога имало наблюда­
телница" (Динчев, Николаева 2005, 165) . 

2 Обектът се намира на около 120 .м северно от прое­
ктното трасе на обходния път за "Дунав .мост 2 ". 
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По-ранните материали и останки в обек­
та са от римската епоха. По повърхността 
на терена, в сондажите и в иманярските из­

копи открихме немалко количество фраг­
ментирана римска строителна керамика и 

то предимно керемиди- тегули и имбрици. 
Тегулите са плоски, с перпендикулярни на­
длъжни ръбове. Добре изразен пласт от 
римската епоха не констатирахме. Само в 
югоизточната част на обекта (сондаж ,N'g 1) 
попаднахме на значително струпване на ке­

ремиди, отчасти застъпено от късна стена. 

Размерите на концентрацията са приблизи­
телно 3 х 2 м (обр. 2, 3 и 4). Очевидно пад­
налите там керемиди индикират масивна 

покривна конструкция. Тя обаче не е носе­
на от зидани стени, а предназначението на 

отделните камъни, които разкрихме сред и 

под керемидената концентрация, е друго. 

Още при разчистването на падналите кере­
миди установихме една дупка от вертикал­

но побита дървена греда . В дупката имаше 
камъни, използвани за допълнително ук­

репване на гредата ( обр. 3). Втора дупка от 
дървена подпора установихме, след като 

вдигнахме керемидите ( обр. 5). Вероятно 



някои от разкритите наблизо по-големи 
камъни са използвани за укрепването на та­

зи подпора. Двете дупки са в линия, ориен­
тирана северозапад-югоизток. Диаметърът 
на дупките, респективно на подпорите, е 

0,25-0,30 м. Разстоянието между тях е око­
ло 1,10 м (при измерване от център до 
център -около 1,40 м) (обр . 5). В дървената 
надстройка над подпорите са били използ­
вани няколкото железни пирона, които отк­

рихме сред керемидите или в близост до 
тях. Сред керемидите открихме ограничено 
количество фрагменти от битова керамика 
(обр. 6) и част от плоска дръжка на стъкле­
на бутилка (обр. 7). Ясно е, че нивото под 
керемидите определя дневната повърхност 

на терена към момента на срутването на 

дървената конструкция. Там също наме­
рихме единични фрагменти от битова кера­
мика. Въпросното ниво обаче е без настил­
ка и не се отличава стратиграфски от пе­
съкливата пръст под него . Аналогична е 
ситуацията с римските материали и в оста­

налите сондажи. Сходен е и видът на тези 
материали - фрагментирана строителна ке­
рамика (преди всичко керемиди), единични 

N 

х- -0,80m 

1 

-камъни 

1 
------------- .. 

' ' ' ' ' ' ' 
' ' ' ' ' ' ' ' ' 
' 

х- - 0,80 m 

фрагменти от битова керамика, няколко 
железни пирона и скоби. Заслужава да се 
отбележи фрагментът от един имбрекс с 
печат, който е преизползван в несъхранена 
късна постройка в северозападната част на 
обекта (сондаж .N'2 3). От печата е запазена 
дясната част, съдържаща две букви и част 
от трета. Запазеното може да се разчете 
като "CRE" ( обр. 8). 

Изложените данни показват, че през 
римската епоха там има солидна дървена 

конструкция, покрита с керемиди. Пред­
вид количеството на последните може да 

се допусне, че площта И е била не по-мал­
ка от 15-20 м2 • При квадратен план и при 
стандартно разстояние между съседните 

подпори, съвпадащо с това между двете 

установени дупки, постройката ще е била 
поне с четири подпори (две ъглови плюс 

две междинни) на всяка страна (обр. 9). 
Фактът, че не попаднахме на останки или 
следи от други дървени подпори може да 

се обясни с неблагоприятната за съхране­
нието им песъчлива почва. Шансът да ус­
тановим двете споменати дупки се дължи 

на запечатването им от падналия покрив. 

><-- -0,80 m 

><--О m 

D 

о 0,5 

•~ - строителна 
керамика 

о 

lm 

Обр. 3. Покрайна, Видинско. Останки в сондаж .Niz 1, южна част. План 
Леzенда : 002 -стена на сzрада от XVIII-XIX в. ; 005- концентрация на деструкции от римската епоха; 
007- дупка от вертикална дървена подпора; строителна керамика, камъни 
Fig. 3. The village of Pokrayпa, пеаr Vidiп. The ипearthed reтaiпs iп treпch 1, the soиthern part. Рlап 
Кеу: 002 - wall of а bиildiпg dated back to 18th or 19th сепtиrу; 005 -coпceпtratioп of destrиctioпs dated back 
to the Rотап period; 007 -а hole of а woodeп pillar; bricks апd tiles, stoпes 
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Обр. 4. Покрайна, Видинско. Разрез А1-А2 в сондаж .Ю 1 
Леzенда: 002 - стена на сzрада - XV1ll-X1V в, 003 - стерилен пясък, 005 - концентрация на деструкции от 
ри.м.ската епоха; строителна кера.м.ика, ка.м.ък 

Fig. 4. The village of Pokrayna, пеаr Vidiп. Sectioп А1-А2 iп treпch 1 
Кеу: 002- wall of а bиildiпg dated back to 18th or 19th сепtиrу; 003 -saпd, virgiп soil; 005 -coпceпtratioп of 
destrиctioпs dated back to the Rотап period; bricks апd tiles, stoпe 
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Обр. 5. Покрайна. Видинско. План на останките в сондаж .Ю 1, под концентрация 005 
Леzенда: 002- стена на сzрада от XV1ll-XIX в.; 003- стерилен пясък; 007+008- дупки от вертикални дър­
вени подпори; строителна кера.м.ика, ка.м.ък 
Fig. 5. The village of Pokrayпa, пеаr Vidiп. The remaiпs iп treпch 1 оп top of coпceпtratioп 005. Рlап 
Кеу: 002- wall of а bиildiпg dated back to 18th or 19th сепtиrу; 003 -sand, virgiп soil; 007+008 -bricks and 
tiles, stoпe 
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Обр. 6. Покрайна. Видинско. Битова керамика, открита сред и под керемидите от срутения покрив (005) 
на дървената кула 

Fig. 6. The village of Pokrayna, пеаr Vidin. Pottery fоипd атопg апd below the tiles of the collapsed roof (005) of 
the wooden tower 
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о 5 10 cm 

Обр. 7. Покрайна. Видинско. Дръжка от стъклена 
бутилка, открита под керемидите (005) от сру­
тения покрив на дървената кула 
Fig. 7. The village of Pokrayпa, пеаr Vidiп. Haпdle of а 
glass bottle foиnd below the tiles (005) of the collapsed 
roof of the wooden tower 

Откритите железни пирони и скоби пред­
полагат стените на постройката да са от 
дървени дъски, ковани за опорните греди. 

Изложените по-горе данни свидетел­
стват също, че теренът наоколо не е оби­
таван интензивно и че солидната дървена 

постройка е била изолирана. При тези из­
води и предвид местоположението на 

обекта, мисля че не може да има сериозни 
възражения срещу интерпретирането на 

постройката като гранична наблюдателна 
кула. Именно това е необходимото охра­
нително съоръжение в този пункт на ли-

1--- ---- - - --

- - - - ·---- -----·- - -

о 5 10 cm 

Обр. 8. Покрайна, Видинско. Фраzмент от имбрекс с 
печат, преизползван в zрадежа на сzрада от османс­
ката епоха 

Fig. 8. The village of Pokrayna, near Vidin. Fragтeпt 
of а staтped iтbrex, which was reиsed iп а bиildiпg 
dated back to the Оttотап period 
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меса. Заблатеният някога терен между 
мястото на кулата и Дунав възпрепятства 
нахлуването оттук на значителни маси хо­

ра, но пък е бил благоприятен за нелегал­
но проникване на ограничени групи. 

Откритите по време на проучването на­
ходки са оскъдни, но дават възможност за 

приблизително определяне на хронология­
та на дървената кула. В случая от особено 
значение са материалите, открити сред и 

под концентрацията на паднали покривни 

керемиди в югоизточната част на обекта -
затвореният археологически комплекс, до­

казващ наличието на дървена кула. Това са 
тридесетина фрагмента от битова керами­
ка и споменатата дръжка от стъклена бу­
тилка. Керамичните фрагменти са предим­
но от гърнета и капаци (обр. 6). По състав 
на глина, начин на изпичане, цвят и форма 
те се вписват в характеристиката на долно-

о о 

N 

\ 

о 1 5m 

Обр. 9. Покрайна, Видинско. Вероятна реконструк­
ция на плана на дървената кула 

Fig. 9. The village of Pokrayna, near Vidiп. The village of 
Pokrayna, near Vidin. Reconstrиction of the plan of the 
wooden tower 
Леzенда 1 Кеу: 
О - дупка от вертикална дървена zреда 

hole of а vertical woodeп Ьеат 
~~ - предполаzаемо място за дървена подпора 

а рrоЬаЫе bed of а wooden pillar 

дунавския късноантичен керамичен репер­

тоар (Кузманов 1985, 47-54, 89-93, 98, табл. 
28-32, 38; Кабакчиева 2005, 95-96, 119, табл. 
IX; Кузманов 2005, 135-141, 146-147, 165-173, 
177, табл. XII-XX, XXIV?. Същото се отна­
ся и за повечето фрагменти от битова ке­
рамика, открити в останалите сондажи4. 

3 Определянето на битовата керамика беше консул­
тирано от Г. Кузманов, Г. Кабкчиева , Е. Генчева и дру­

ги колеzи от секция "Антична археолоzия" на НАИМ­
БАН, за което им благодаря . 
4 Известна част от откритите керамични фрагмен­
ти са от съдове от XVI/1-X/X в. и са във връзка с къс­
ните останки в обекта, споменати по-горе в текста. 
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Обр. 1 О. Останки от дървена кула по zраницата 
на провинция Retia, Фушберz, Германия (по Baatz 
1976, 17, АЬЬ. 11; Napoli 1997, 227,fig. 129) 
Леzенда: а- дупка от основна дървена подпора; Ь­
дупки от спомаzателна подпора; с - околовръс­

тенров 

Fig. 1 О. Reтaiпs of а woodeп tower оп the border of 
the proviпce of Retia, Fиchsberg, Gеrтапу ( after Baatz 
1976, 17, АЬЬ. 11; Napoli 1997, 227, fig. 129) 
Кеу: а -hole of а таiп sиpportive pillar; Ь -hole of ап 
additioпal sиpportive pillar; с -eпclosиre ditch 

Дръжката от стъклена бутилка е широка и 
плоска в сечение, и е с украса от плитки 

надлъжни канелюри по горна повърхност 

(обр. 7). Известните от днешна България, 
стъклени бутилки с подобни дръжки се да­
тират в IV в. (Динчев 2003, 27, бел. 75, цит. 
там примери и литература) Твърде близка 
по форма и украса е например една дръж­
ка от бутилка от пласта на късноримската 
резиденция Scretisca край Костинброд (Дин­
чев 2003, 27, 101, 200, NQ 16, обр . 116, 117). 
Стъклени съдове с идентични дръжки, да­
тирани в края на III-IV в., са известни и от 
други области на империята - например от 
недалечната Раппопiа (Barkyczi 1988, 179, 
185, NQ NQ 430, 452, Taf. XL, XLIII)5. Сред от­
критите в останалите сондажи находки 

единствено споменатият имбрекс с печат 
(обр. 8) е с безспорна по-ранна дата. Пе­
чатът може да се разчете като Coh(ortis) 1 
Сrе(tит)6• Строителна керамика с печати на 

5 Блаzодаря на А. Беливанова (НАИМ-БАН), която .ме 
насочи къ.м посочените аналоzии . 
6 Разчитането на печата беше осъществено с помощ­
та на Р. Иванов (НАИМ-БАН), за което .му блаzодаря . 

въпросната Първа Критска кохорта е на­
мирана в римски гранични обекти във Ви­
динска област, особено в каетела Dorticиm 
при днешното село Връв (Морфова 1963, 
29-30; Bollini 1980, 97, 116, tav . XVIII, 1-3; 
Иванов 2003, 14). През втората половина 
на I в. тази кохорта е стационирана в 
Dorticиm или в някой съседен кастел. Тя 
взема участие в Дакийските войни (101-106) 
на император Траян, след което е предис­
лоцирана (Иванов 2003, 14 и цит . там пуб­
ликации). 

Анализът на находките и данните за 
техния контекст позволяват изграждането 

и функционирането на установената дър­
вена кула в м. Лозята да се отнесе към 
късноримската епоха, т.е. в периода от 

края на III до края на IV в ., след изоставя­
нето на отвъддунавска Дакия при импера­
тор Аврелиан (270-275). Откритият им­
брекс с печат на Първа Критска кохорта 
би могъл да е аргумент за наличието на 
подобна кула още в края на I в. , т.е. в на­
вечерието на Дакийските войни. Реални 
строителни останки и следи от по-ранна 

кула обаче не са запазени или поне не са 
установени при проучването . Същевре­
менно контекстът на намиране на имбрек­
са, сред деструкции на сграда от късната 
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Обр. 11. Останки от дървена кула по zраницата на 
провинция Retia (при Ritterer Еsрап, Германия) (по 

Baatz 1976, 17, АЬЬ. 11; Napoli 1997, 227,fig. 129) 
Леzенда: а -вертикално побита zреда; Ь- хоризон­

тално поставена zреда; с- околовръстен ров 
Fig. 11. Reтaiпs of а woodeп tower оп the border of the 
proviпce of Retia ( пеаr Ritterer Еsрап, Gеrтапу) ( after 
Baatz 1976, 17, АЬЬ. 11; Napoli 1997, 227, fig. 129) 
Кеу: а -vertical woodeп Ьеат; Ь -horizoпtal Ьеат; с -
eпclosиre ditch 
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османска епоха, допуска и друга възмож­

ност за неговото попадане там. Не е из­
ключено той да е донесен за преизползва­
не от друг близък римски обект7. 

Установената наблюдателна кула в м. 
Лозята отстои на около 2,8 км (около 2 
римски мили) североизточно от късноримс­

ката крепост на Bononia и на около 1,4-1,5 
км (около 1 римска миля) югозападно от 
един селищен обект, чиито останки се 
простират върху значителна площ между 

днешните села Пакрайна и Антимово 
(обр. 1). В този обект се откриват римски 
материали, включително монети, от 1-IV в.8 
Непосредствено на изток от Антимово (от 
60-те до 90-те години на ХХ в. - Златен 
рог) пък се локализира обекта, в който 
преди тридесетина години са изследвани 

пещ за строителна керамика и останки от 

две постройки "от 11-IV в." (Атанасова 
1984, 49-55) Поради характера на терена, 
обектите между Пакрайна и Антимово, и 
източно от Антимово са отдалечени, подоб­
но на кулата в м. Лозята, от коритото на 
Дунав (обр. 1). В тях по всяка вероятност 
също е имало стражеви постове. Ситуира­
нето на известните римски гранични обек­
ти в тази част на Видинската низина пред­
полага в отсечката между крепостта на 

Bononia и кулата в м . Лозята наличието на 
още един, нелокализпран засега стражеви 

пост (кула, подобна на тази в м . Лозята ?) . 
Кулата в м. Лозята при Покрайна, Ви­

динско е първата римска дървена наблю­
дателна кула, установена по лимеса между 

Железни врата и Дунавската делта. Изве­
стните засега римски наблюдателни кули 
по Долния Дунав са малко на брой- напри­
мер при Батин, Русенска област (Stancev 
1999), и при Гарвън (Garvan) в днешна Се­
верна Добруджа (Румъния) (Torbatov 1999, 
и цит . там публикации). Техните стени са с 
градеж от камък и хоросан. Отнасят се 
към IV в. С траен градеж са и късноримс­
ките наблюдателни кули, изследвани в зо­
ната на Железни врата (Сърбия) - при Зи­
данац (Петровиn 1984), Песача (Миниn 
1984, 171-173), Лепенски вир (Среjовиn 
1984), Хайдучка воденца (Jовановиn 1984, 
319-320, 322, 329). С траен градеж е и кула-

7 При тази възможност най-вероятният "донор" е 
обектът .между Пакрайна и Анти.мово, който беше 
решстриран в края на 2003 2. (Динчев и др. 2004) и за 
който става въпрос в следващото изложение. Този 
обект не е познат в специализираната литература, 
но е известен на коле2ите от ИМ -Видин и, за съжале­
ние, на .местните иманяри . През 2003 2. покрай един от 

иманярските изкопи видях и архитектурни детайли 
от римската епоха - база за колона и част от колона . 
8 Виж юрната бележка. 
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та при Мале Ливадице в същата зона, ко­
ято според проучвателя е от края на 1- на­
чалото на 11 в . (Пилетиn 1984, 187-188, 191) 

С каменни стени са и известните гранич­
ни или вътрешни (обикновено крайпътни 
или крайбрежни) наблюдателни кули, 
функционирали в края на 111-IV в. в остана­
лите области на Империята (Jonson 1983, 
138-142, 163-164, 187, 212-213; Napoli 1997, 72-
74, 224-234, 297-298, 415-423, 426-431, 459-
460, pl. XXI, L, Ll; посочените там приме­
ри и публикации)9. Познатите досега римс­
ки наблюдателни кули с дървена конструк­
ция са по-малко на брой и са предимно от 
границата на Империята по и между Рейн 
и Дунав в Централна и Западна Европа. 
Тяхното изграждане обикновено се отнася 
към 1 - началото на 11 в., а краят на функ­
ционирането им не преминава края на 11 в. 
(Baatz 1976, 13-20, 41-42; Kandler, Vetters 
1986, 192-195; Genser 1986, 548-557; Napoli 
1997, 202, 214, 222-227, 243, 245, 247, 249, 
250-255; посочените там примери и публи­
кации) (обр. 10, 11) . Дървени наблюдателни 
кули от първите десетилетия на 11 в . се 
предполагат и по външните граници на 

Траянова Dacia, но съответните проучва­
ния са все още в начална фаза (виж Napoli 
1997, 324, 327, 328, 481, 483, 485, посочени­
те там примери и публикации). 
С късноримската си датировка устано­

вената дървена кула при Покрайна, Ви­
динско засега е без прецедент. Строежът с 
дървен материал там е предпочетен пора­

ди отсъствието на камък в околността и 

поради неустойчивостта на самия терен 
(ниското възвишение е образувано от пя­
съчни речни наноси). За разлика от кула­
та при Покрайна, която установихме благо­
дарение на останките от масивната И пок­

ривна конструкция, по-ранните дървени 

наблюдателни кули по и между Рейн и Ду­
нав са с нетрайни покривни покрития 
(виж цит. по-горе изследвания). При про­
учването в м. Лозята не попаднахме на 
следи от ровове. Околовръстният ров е 
друга отличителна особеност на по-ранни­
те наблюдателни кули (обр. 10, 11). 

9 Броят на публикациите за отделни области на Им­
перията, в които се раз2леждат римски и къснорим­

ски наблюдателни кули с траен (каменен) 2радеж е 
твърде значителен. Виж напр.: Schoпberger 1969, 182, 
186; Garbsch 1970, 15, АЬЬ. 19-21; Baatz 1976, 20-28, 35-
40; Масkепsеп 1999, 219-221, 228-233 (за примери от 
днешна Германия); или Kaпdler, Vetters 1986, 72-73, 84-
86, 123-124, 128-134, 140-141, 146-147, 166-167, 175-176, 
193-199; Geпser 1986, 38-43, 94-98, 228-231, 261-270, 331-
336, 397-401, 430-434, 558-573 (за примери от днешна 
Австрия); или пък Gichoп 1999, 668-672, 676-679; 
Кеппеdу 2000, 62-63, 138-139, 142-143 (за примери от 
днешен Израел и Йордания). 
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RoiDan Frontier Watch Tower near Vidin 

Ventsislav Dinchev 

Rescue excavations were made in the Lozyata watch tower made of wood, which was built on 
locality at the modem village of Pokrayna, near the DanuЬian limes within the boundaries of pres­
Vidin, during 2004 field season (fig. 1). The ехса- ent-day Bulgarian territory. The small finds, 
vations brought to light the remains of а solid although scarce in number (figs. 6 and 7), date the 
wooden construction (figs. 2, 3, 4 and 5). The tower back to the late 3rd or early 4th century AD, 
nature of these remains as well as the absence of the time after Aurelian evacuated Dacia entirely. lt 
any evidence of other buildings or constructions in is also possiЬle that а similar tower existed there, 
the vicinity lead to the conclusion that they dated back to the period preceding and the period 
belonged to а watch tower (fig. 9). It is the first contemporary to the Dacian wars (fig. 8). 

Колективна находка от римски денари 
от Долни Дъбник, Плевенско 

Мирослава Доткова 

Долни Дъбпик се намира в централната 
част на Дунавската равнина , град десе­
тина километра западно от р. Вит. В зем­
лището му са открити две праисторически 

селища , антично селище и античен некро­

пол (Митова-Джонова 1979, 44). През 1910 
г. край тогаваПiното село, днес град , е 
открито съкровище от римски сребърни 
монети - републикански и императорски 
денари. llаходката се е състояла от 134 
монети - 87 републикански денара, остана­
лите- императорски денари от 1 в сл. Хр. 
(Филов 1910, 224). Част от нея - 28 монети, 
предмет на настоящото съобщение, 
постъпват във фонд li умизматика на IIA­
ИМ-БАII. 

Денарите в находката се разпределят 
както следва: 

Обр. 1. Долни Дъбник, Плевенско. Денар на Мп. 
Aquillius 
Fig. 1. Dolпi Dabпik, пеаr Pleveп. Мп. Aquillius's 
deпarius 
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- републикански -11 бр. ; 
- Октавиан Август (27 г . пр. Хр.-14 r. 
сл. Хр.) - 2 бр.; 

-Клавдий (41-54 г.) - 1 бр.; 
- llepoн (54-68 г.) - 2 бр. ; 
- Вителий (69 г.) - 1 бр . ; 
- Веспаснан (69-79 г.) - 8 бр . ; 
- Тит (69-71 г.) -3 бр . 
Монетите в съкровището представят 

римското републиканско и императорско 
монетосечене от периода 1 в . пр. Хр. - 1 в. 
сл. Хр. Всички те са отсечени в продълже­
ние на повече от век и са от един и същ но­

минал- денар. От републиканските най-го­
лям дял се пада на денарите на Марк Ан­
тоний - 5 бр. Големият брой на републи­
канските монети в запазената част от 

находката (около 40%) може да бъде 

Обр. 2. Долни Дъбник, Плевенско. Денар на М. luпius 
Brutus 
Fig. 2. Dolпi Dabпik, пеаr Pleveп. М. 1uпius Brutus's 
deпarius 
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